Zoriva o kontrole hospodaFeni Sluzby m&sta Napajedia, p. 0. a TS, s.r.o. Napajedia

Kontrola byla provedena na zékladé plénu &innosti kontrolniho vyboru na 1. pololeti roku 2011,
schvéleného zastupitelstvem mésta Napajedla dne 23. 2. 2011. Kontrola byla provedena v rozsahu
daného ustanoveni § 119 zdkona o obeich.

Kontrola byla provedena v prostorich kancelafe SluZeb mésta Napajedla, p. o. ve dnech 28. 2., 1. 3.
-2.3.2011 a dne 25. 3. 2011. Kontrolu provadéli Josef Bod'a, pfedseda kontroiniho vyboru a Pavia
Stoklaskova, ¢lenka kontrolnfho vyboru. Vzhledem k tomu, Ze néasledn& bude provedena kontrola i
finanénim vyborem, kontrolni vybor se nezabyval detailnim rozborem finanénich vykazd, ale
kontrola byla zamé¥ena na hospodafeni s majetkem a finanénimi prostfedky. Clenové vyboru
provedli namatkovou kontrolu pijatych a vydanych faktur, pokladnich dokladd, evidenci nakupu
pohonnych hmot v ndvaznosti na vykazy knihy jizd, kontrolu vyplacenych mezd na zéklad®
uzavienych smiuv.

1/ Provedena kontrola G&tu 518041 — prondjem majetku a dopravnich prostfedkii, kdy TS s.ro.
mésiéné pronajima SluZbam mésta Napajedia, p. o. soubor dopravntho prostfedku za cenu 42 000
K&, tj. celkem za rok 2010 &astka 504 000 K¢&. Najemni smlouva &.T001/2005 o ndgjmu dopravnich
prostfedkil uzaviend dne 8. 2. 2005, kdy pronajimatelem je Technickd sprdva mésta, s.ro.,
1C:26238641 a najemcem SluZby mésta Napajedla, p. o.

Touto smlouvou o njmu dopravniho prostfedku se pronajimatel zavazuje pfenechat ndjemci
dopravni prosttedky, specifikované v pifloze 1 (vozidla s TP ) a ptloze 2 (vozidla bez TP ) k
dotasnému uZivani a nijemce se zavazuje zaplatit Gplatu (ndjemné). Ndjemné se sjednava od 1. 1.
2005 na dobu neuréitou. Nijemce je povinen platit dohodnuté m&siéni ndjemné ve vysi 50.932,-
K& (42 800,- K& + 19 % DPH) do 14 dnii po ukonéeni b&Zného mésice, na Glet pronajimatele.

V soudasné dobe je DPH ve vyii 20%. Jind smlouva nebo dodatek nebyly pfedloZeny. PEQ

Clenové kontrolni skupiny navrhuji posoudit vzdjemnou provazanost obou organizaci. Posoudit
znovu, zda je vyhodné toto uspofadani pro mésto, zda neni jiZ vhodnd doba pro sjednoceni pod
jednu organizaci.

Vydané faktura za pronajem je vykazovéina mésiéné€ na celkovou &astku 42 000,- K€ ve smlouveé
uvedena &4stka 42 800,- K& + 8 132,- K& DPH, celkem 50 932.- K&). Technick4 sprava mésta, s.r.o.
Napajedla jako platce DPH je povinna vystavit doklad, na kterém jsou uvedeny Gdaje o dani a
zakladu dang. Faktura je vystavena v rozporu s ustanovenim zékona &.235/2004 Sb., o dani z
pfidané hodnoty, ve znéni pozd&jsich pfedpisii. Dle § 2 z4kona &. 235/2004 Sb., pism. b) pfedmétem
dané je poskytnuti sluZby za Gplatu osobou povinnou k dani v ramei uskuteéfiovani ekonomické
innosti, s mistem plnéni v tuzemsku. Daflovy doklad mél byt vystaven dle ustanoveni § 26 a § 28
shora uvedeného zdkona, v tomto ptipadé je na posouzeni zda se nejednd o hrubé porudeni zékona,
vzhledem k tomu, Ze na G¢tu 518041 je G&tovana Eastka 42 000,- K& nikoliv 50 932, - K&, je
predpoklad, Ze DPH z této &astky, tj. 20% - 840-,K& me&sitng, za rok 10 080 K& — je odvederd
finanénimu fadu v daflovém ptiznani DPH?

Vyjadreni: opomenu-li skutecnost, Ze clenové kontrolni skupiny nenavrhuji opatieni, ale pouze zjist'uji
nedostatky, musim konstatovat, Ze jejich zaveéry nejsou pravdivé. Skupina po celou dobu kontroly sedéla

V kancelaii feditele, k dispozici byly obé ucetni i ieditel. Nékolikrat jsem se ptal, zda néco nepotiebuji, vidy
Jjsem byl ujistén Ze maji vse k dispozici. Cca 3 tydny po provedené kontrole se dostavila pani Stoklaskova pro
smlouvu o prondjmu. Tuto jsem ji piedloZil s tim, Ze k této smlouvé jsou jesté dodatky, ty ji nachysta pani
ucetni, kterd se vrati kolem poledne od lékare. Pani Stokldaskova se pozdéji dostavila, tyto dodatky ke
smlouvdam v§ak nepoZadovala. Dle platného dodatku bylo v roce 2010 fakturovdano za prondjem mésic¢né
35.000,- K¢ + 7.000K¢(=20%DPH). Vzhledem K tomu, Ze TS je ctvrtletnim platcem DPH, nebylo moZno, jak
pozdéji tvrdila pani Stoklaskova, tyto faktury vyménit. Faktury jsou tedy vystavovany v souladu se zakonem.

Co se tyce slucovani organizaci, toto neni ndplni kontrolniho vyboru a nemél by se k tomu viibec vyjadiovat



2/ Clenové kontrolni skupiny se rovnéZ zabyvali kontrolou n&kterych akei rozpottového opatfeni a
to RO ¢&.56/2010 bod c¢) a bod d)

navy$eni neinvesti¢niho pfispé&vku pro Sluzby mésta Napajedlia, p. 0. na akce:

—c) protlak (zhotoveni protiaku pro vefejné osvétleni — poZadavek 15 000 K&, uhrazeno dle

~ faktury & 1001253 v &4stce 3 936 K& a faktury €. 101261 v &astce 12 000 K¢&. Celkove

— cerpano 15 936.- K&, tj. 0 936,- K& vice.

—d) nékup 2 ks branek na kopanou - poZzadavek 30 000 K¢&, zakoupeny 4 ks v celkové hodnoté

— 57984 K&, nesouhlasi pfidé€leni Eastky o 24 920 K¢&.

Bod c) pii provadéni kanalizace mél byt odbornou firmou proveden protlak do poloviny vozovky.
Vzhledem k tomu, Ze nakonec musel byt proveden protlak do poloviny vozovky a ndsledné proveden
vykop, vyuZili jsme této mozZnosti pro poloZeni chranicky pro pripadné propojeni dvou vétvi veiejného
osvétleni. (bylo vyuZito po poruse kabelu pod vozovkou v lednu 2012)

Bod d) K tomuto bodu mi pFipadda skoro trapné se vyjadiovat. Reviznim technikem byly zjistény zdavadné
branky na fotbalovém h¥isti u Skol. Z ditvodu bezpecnosti déti bylo nutno koupit nové tréninkové
(pienosné) branky. Jednou 7 moZnosti bylo, Ze rozpoctové opatieni zpracuje odbor spravy majetku,

byla mozZnost, Ze o rozpoctové opatieni poZadaji sluiby mésta a potom koupi branky. PoZadal jsem o
koupi alespori 2 ks branek, s tim, Ze zbyvajici dvé se dokoupi dalsi rok. Rada doporudila, a zastupitelstvo
ndsledné schvalilo, koupi v§ech 4 ks potiebnych branek. Zavér kontrolni skupiny, 7e nesouhlasi
pridéleni castky o 24.920 je zcela mylny.

3/ Finanéni fondy

Dle zpravy o hospodateni Sluzby mésta Napajedla, p. o. v oddile Cerpani rezervntho fondu (nad 5
000 K& jmenovit&) bylo celkové &erpano 387 759 K¢ a to za nakup kfovinofezi 38 759 K&, nékup
drobného majetku a materidlu (koberec, elektroinstalace, nabytek kancela#i, vybaveni nového sidla)
v hodnoté 190 000 K& Clenové kontrolni skupiny povauji vybaveni kancelafe feditele p. o.
televiznim pfijimaem za nadbyteénou investici. Déle bylo realizovino zabezpeCovaci zafizeni,
slaboproudé rozvody v kancelafich, preinstalace PC sité v celkové vy3i 59 000 K& a posileni
investi¢niho fondu pfevodem z rezervniho fondu ve vysi 100 000 K&.

Vzhledem k tomu, e ndabytek ve starém sidle byl jiZ nepouZitelny do nové zbudovanych prostor, byly nové
vybaveny kanceldie mistra a ucetnich, stary nabytek reditele byl doplnén pouze o kieslo a skiirniky. Jako
dekorace byl pouZit vyrazeny televizor 7 kontejneru. Pokud se komise pozastavuje nad investici do
televizoru, je nutno pochybovat o kvalitach této kontrolni skupiny.



5/ Mzdové néklady

Mzdovy rozpoéet Sluzby mésta Napajedla, p. o. €inil 5 500 000 K&, ve skuteénosti éerpano 5 304
000 K&, od U¥adu prace pfid&lena dotace na pfijaté pracovniky ve vyi 872 000 K¢, tj. celkem

6 176 000 K¢&. Reditel Sluzeb mésta Napajedel, p. o. pfedloZil na 2adost &lenti kontrolnfho vyboru
tabulku tykajici se pottu zaméstnanct, ve které je uveden podet stalych zaméstnancii v roce 2010 v
porovnani s rokem 2009 a pracovnikii p¥id&lenych Utadem price. V roce 2010 &inil podet
kmenovych pracovnikti v kategorii D v obdobi 1-6/2010 15 pracovnikii, v obdobi 6-12/2010 14
pracovnikil. Déle v kategorii D jedna pracovnice vedend jako uklizefka a jeden pracovnik jako
UdrZbaf na hiisti na Sadové — viz pfiloZend tabulka. V kategorii THP vedeni 4 pracovnici — feditel,
mistr, u¢etni a mzdova iletni, uklizetka a GdrZbaf h¥isté, tj. celkem 6 zaméstnanci, v tabulce v roce
2010, ale i v roce 2009 uvedeno 7 zaméstnancii,

Mzdova uetni zpracovévala v roce 2010 mzdy pro 22 (21) kmenovych zaméstnancti a v priiméru
pro 7 pracovnikii z Ufadu prace.

Utetni spolednosti vedle své pracovni &innosti vede udetnictvi pro Klub kultury na zaklad&
Smlouvy o vedeni Géetnictvi uzaviené dne 1. 10.2009 a dodatkem ¢&. 1 Smlouvy o vedeni Geetnictvi
uzaviené dne 15.4 2010 mezi smluvnim stranami — U¢etn{ a objednatel Sluzby mésta Napajedla, p.o.
Jedna se o uCetnictvi Klubu kultury, odména za vedeni G¢etnictvi se sjednavé na 3 000,- K& m&sitné
aod 15. 4. 2010 zpracovani mezd v&etn& persondini agendy ve vysi 1 000,- K& za kazdy zpracovany
mésic v obdobi od dubna 2010 do prosince 2010. Celkem vyplaceno 45 000 K& za rok 2010.
Clenové kontrolni skupiny KV poukazuji na tuto skutednost.z jakého diivodu jsou tyto sluZby
hrazeny z rozpo¢tu organizace Sluzby mésta Napajedla, p.o. kdyZz Klub kultury m&l sviyj séhvéleny
rozpodet na rok 2010.

Zde je pouze konstatovani kontrolni komise. Pouze pro dokresleni pozdéjSich informaci pani
Stokldskové o nesouladu v poctu zaméstnancii a pracovnikii bych upiesnil Ze v tabulce byl uveden pocet
pracovnikit 7, jeden 7 téchto pracovnikit - spravce hiisté s umélym povrchem - v§ak neni na§
zaméstnanec ale OSVC, tudiz zaméstnancii je pouze 6. (pracovnik je zaméstnanec, nebo OSVC)

6 Kontrola Smlouvy o poskytovani sluZeb

Na a¢tu 518101 jsou uvedeny néklady za sluZby spravce sportovisté u kol ve vy3i 216 720 K¢&.

Dle vystavenych faktur &inf ¢4stka 237 780 K¢&.

Sluzby mésta Napajedla p. o. uzavfely prostfednictvim feditele Smiouvu o poskytovani sluZeb
s poskytovatelem o poskytovéani sluzeb podle ustanoveni § 51 zédkona &.40/1964 Sb., ob¢ansky
zakonik na zéklad€ Zivnostenského opatfeni &. 2.

Pedmét podnikéni: vyroba, obchod a sluZby neuvedené v pfilohach 1 az 3 zivnostenského zédkona.
Obory Cinnosti: Provozovani t¥lovychovnych a sportovnich zafizeni a organizovani sportovni
¢innosti.

Vznik podnikéani: 4. 8. 1999

Doba platnosti opravnéni: na dobu neuréitou

Poskytovatel na zékladé Smlouvy provadi sluzby bliZze specifikované v ., Provo'mim fadu
sportovniho aredlu zékladnich 3kol ,,. Za poskytovani sluZeb se sjedndva cena ve vysi 90 K& za
kazdou zapo&atou hodinu poskytovani sluzeb.

P¥i kontrole vykazii bylo zjisténo, e v n€kterych dnech je v pracovni dny uvedena odpracovana
doba i 14 hodin za den (napt. dne 16. 7. 2010 v dob& od 6 — 11 hodin ve vykazu uvedena kontrola
areélu, tklid kl4stera, natirdni branek, odvoz odpadu, vefejnost v dob& od 14-20 hodin tenis — za
prondjem, mald kopand — za prondjem. v dob& od 20-23 hodin letni kino — celkem vykézéno 14
hodin. Smlouva je uzavfena s osobou, ktera v soutasné dob& pracuje v hlavnim pracovnim poméru
a tuto &nnost vvkonava iako OSVC.



spravu sportovisté jsme i-eSili pracovnikem v zaméstnaneckém poméru. Bohuzel, vzhledem

k nepravidelné pracovni dobé — denné od 16 do 20.00, v sobotu a nedéli od 8.00 do 21 hodin jsme museli
zaméstnavat nékolik pracovnikii, sloZité shanét nahradu pii nemoci nebo dovolené. \yuZili jsme tedy
moznosti zaji§t’ovat tyto &innosti prostiednictvim OSVC. Tato osoba miife tyto prdce vykondvat i
prostiednictvim jinych osob, vidy ale na svou odpovédnost. A Ze bylo vykazano vice neZ 12 hodin za den?
Zde je piece lehké vysvétleni, a vykaz prace méla kontrolni skupina k dispozici. Dne 16.7.2010 probihal
prvni roc¢nik letniho kina a byl poZadavek na zajisténi Saten, WC a uklidu aredlu. Proto zde v uvedenou
dobu pracovali 3 pracovnici.

7/ Cerpéni pohonnych hmot

Cerpani pohonnych hmot se uskutedfiuje na jedné benzinové pumpé v Napajedlich na kartu, kterd je
uloZena u mistra SMN , na zékladé poZadavku pracovniki: SluZzeb mésta Napajedel, p. o. tito Eerpaji
pohonné hmoty a doklady ptedéavaji do kanceldfe. Pohonné hmoty v nadobach jsou ukla ve
skladu a jsou prib&Zné doplitovany. O tomto je vedena dostatetnd operativni evidence. Tyto PHM
slouzi k &erpani do sekadek a drobného ru&niho nafadi na motorovy pohon. Je na diisledné kontrole
vedoucich pracovniki, aby nedoslo ke zneuziti této praxe.

Dle souhrnného vypoétu (viz tabulka) byly Eerpany pohonné hmoty néasledovné:

benzin v roce 2010 Cerpano 6302331 v hednoté 193 570,- K¢
nafta vroce 2010 derpano 206 631,001 v hodnoté 623 346,- K¢&
celkem &erpédno za 816 916,- K&

Limit na Eerpani pohonnych hmot neni stanoven.

Clenové kontrolni skupiny provedli kontrolu &erpani pohonnych hmot u osobnich automobild
Cerpajicich benzin a to Skoda Fabia zn. 2Z3 02-03 (teditel). zn. ZLK 82-98 Skoda Felicia a Skoda
Forman zn. 7Z1.1 64-98.

Dle p¥edloZenych dokladit s porovnanim s knihou jizd esobntho automobilu Skoda Fabia (feditel)
bylo zjisténo, Ze bylo terpano celkem 1 032 litrdi, ujeto 9 267 km, tj. pramémna spotieba 11,1 litru.
Dle technického pritkazu spotfeba paliva je stanovena v limitu 7,7-5,1-6,0 litrd, tj. primér 6,27 litru
na 100 km, tzn., Ze na 100 km bylo &erpano o 4,83 1 vice. V knize jizd je ve v&t3in¢ pfipadi
uvadéna feditelem provadéna kontrola zaméstnancii. Dle vykazu jizd od 8.3 do 22. 3. 2010 ujeto
304 km, vykdzano 11 dnt, tj. prim&me na den ujeto 27,6 km). Primémé denné je vykazano, Ze
automobil Skoda Fabia ujede 36 km za u€elem kontroly zamé&stnancii, za rok 9 211 km (viz vykaz
knihy jizd. Clenové kontrolni skupiny se pozastavuji i u vykdzani vzdalenosti u n&kterych tras,
napt. Napajedla, hosp. Skola - Otrokovice ( dle IDOS-integrované dopravy vykazuje tato trasa 7 km
x 2, tj.celkem 14 km), dle knihy jizd vykdzano do Technickych sluZeb dne 7.7. 2010 celkem 26 km,
dne 29.7.2010 vykazéano 42 km. Do Zlina vykézino celkem 32 jizd, ujeto 2 193 km. Dle IDOS trasa
do Zlina uvedena v délee 17 km (pojizdky 3 km), tj 20 km x 2= 40 km, tzn., Ze by mélo byt
vykazano pfiblizné 1 280 km, vykézano o 913 km vice. Timto vznikd pochybnost nad pfesnosti
vykazovani jednotlivych jizd mimo mésto. "

Osobni automobil Skoda Felicia zn.Z1LK82-98 — &erpano 762 litrd, ujeto 7 440 km, dle technického
pritkazu spotfeba uvedena 9,3-5,1-6,7 1, tj. praim&mn& 7,03 litru. Dle pracovnikli vykédzéna priméma
spotteba 10,2 litry.

Osobni automobil Skoda Forman, zn.ZLI 64-98 — &erpano 737 litrii, ujeto 6 004 km, dle TP
uvedeny parametry 7.8-5,7-7.9, tj. primé&r 7,13 litru. Dle pracovnikl vykézéna primémad spotfeba

12,275 litru.
Vozidla jezdi v&tdinou kratké trasy a mnohdy s plnym zatiZenim. Tyto skuteénosti nesplfiuje vozidlo

Fabia pouzivané feditelem SMN. Primé&rna spotfeba 11,1 /100 km je pfilis vysoka!
Je nutné odstranit p¥¢iny.



Jak bylo vyse uvedeno — automobil Skoda Fabia ujede denné cca 30 km, v pritbéhu celého dne. To je
spousta kratkych projizdék a zastaveni, v zimé i nékdy bez vypnuti motoru.

Vzhledem K velkému poctu pojiidék v pritbéhu dne po Napajedlich, nejsou rozepisovany jednotlivé jizdy.
Taktéz, pokud v pribéhu dne jedu napiiklad do Zlina, je uveden pouze cil cesty Zlin, s tim, Ze nejsou
samostatné vykazovdany km za cestu do Zlina, ale za kilometry ujeté v pritbéhu celého dne. Pokud autem
jedu do Otrokovic, nebo do Zlina, neni cilem autobusové nadraZi, ale cile vzdalenéjsi od autobusového
nddraZi. BohuZel nékdy je ve Zliné ujeto i nékolik km p¥i parkovani. Jen pro informaci — ndkup
pohonnych hmot probihd pouze u jedné Cerpaci stanice v Napajedlech, prostiednictvim karty, kterd je
vydavana mistrem (i iediteli) pouze na nacerpani pohonnych hmot. Poté je doklad uschovan, spotieba
zapsana do knihy a na konci mésice porovndna s fakturou od dodavatele pohonnych hmot.

8/ Problematika poukézek za sbér neskladného komunélniho odpadu.
Ve dvofe SMN, p. 0. jsou umistény kontejnery na neskladny komunéini odpad.
Za uloZeni do t&chto kontejner je stanovena &astka 20,- K&/ objem cca stavebnich koletek.
Pracovnik ma povinnost vystavit doklad, ktery je &islovany a ptisné ziétovany jako pfijem mésta.
Kontrolni skupina KV nezjistila v mechanismu zi&tovan{ zavady.

zde nebyly shledany zdvady

Otazky:
1/ U platby za prondjmy strojii a vozidel je odvadéna tadné pravideln€ DPH z fakturované &astky?

2/ V RO byl schvalen nakup 2 ks branek cca 30 000,- K& Ve skuteCnosti byly zakoupeny 4 ks
branek, Na zaklad& jakého rozhodnuti byly dal3i 2 ks branek zakoupeny a z jakych prostfedkd bylo
hrazeno?

3/ V tabulce poétu zaméstnanci je uveden potet 7. Pfitom se jednd o 4 THP, uklizetku a spravce
hiist& na Sadové. Rozdil — jeden pracovnik, O jakou funkci se jedna?

4/ M4 organizace zpracovanu smérmici o pouZivani sluZebnich vozidel k soukromym a&elim?

odpovéd’:

1. tato daii je samoziejmé odvadéna pravidelné, doklady méla komise k dispozici, stejné tak jako
ctvrtletni prizndni k DPH

2. byl poZadovdan nakup 2 branek, zastupitelstvem byl schvalen nakup 4 branek, celkova Cdstka
57.984,- K¢ byla jesté nizsi, neZ byla Castka schvdlena zastupitelstvem (jeliko? se jednd o branky
Z dovozu, nebyla znama piesnd cena pied schvdlenim nakupu zastupitelstvem)

3. tabulka o poctu zaméstnancii — zde doslo asi troSicku k omylu na strané komise. Opravdu jsem
Jjim predloZil seznam, nikoliv vS§ak zaméstnancii, ale pracovnikii. Tento seznam neni Zadnym
Oficialnim seznamem, pouze informaci pro radu mésta ohledné prispévku 7 uradu prdace a poctu
pracovnikii, kteii jsou 7 tohoto uradu placeni. Rozdil mezi poctem zaméstnancii a poctem
pracovnikii je zpiisoben tim, %e v tabulce je uvedena i OSVC Petr Ha3a, ktery neni zaméstnancem
nasi organizace, ale je pracovnikem na h¥isti a je nasi organizaci placen. Predpokladal jsem, Ze
pracovnici kontrolniho vyboru spise oceni vysi dotace, kterou se nam podarilo z uradu prdace
Ziskat. (872.000 K¢)

4. organizace nemad zpracovanu smérnici o pouZivani sluzebnich vozidel k soukromym uceliim.
Pokud zaméstnanec potiebuje néjakou dopravu, je uctovano podle ceniku. Samoziejmé mame



gpracovdanu smérnici o parkovani sluZebniho vozidla doma. Toto byva vyuZivano pracovniky
zimni udrZby, pokud je predpokladany ndastup na zimni udribu ve 3,00, takté; doma parkoval
Feditel, pFi pozdéjSim navratu ze sluZebnich cest, eventuelné p¥i provadéni kontroly zimni udrZby,
kontroly a oprav veiejného osvétleni v nocnich hodindch, kontroly spravce sportovisté ¢i
zamykdni zamku apod

Navrhy na opatfeni :

1/ OpatFit viechna motorov4 vozidla v majetku mésta vyraznym logem mésta nebo spolenosti
v majetku mésta, Toto pFispé&je k vefejné kontrole a pfehledu ob&anii o0 majetku mésta.
Termin: fthned
1

2/ Znovu zviZit pfevedeni viech dopravnich prostiedki a techniky ze s.r.o. Technické sluZzby
mésta Napajedla do Sluzby mésta Napajedla, p. o. a poZzddat o vymaz z obchodnfho
rejstiiku v souladu s ustanovenim § 35 zikona &.337/1992 Sb., o sprivE dani a poplatki, ve
znéni pozdéjfich pFedpisu.

3/ Zvaiit sloudeni organizaci SMN,p. 0. a NBTH s r.o.

4/ Provést optimalizaci pracovnich funkei dfetni a mzdové aletni. PFipadné toto Fefit v ramci
viech organizaci viastnénych a financovanych z rozpo&tu mésta.

5/ Zv#4%it moZnost obsazeni funkee sprivee sportoviit’ u Skol osobou bez hlavnihe pracovniho
poméru.

odpovédi

1. nevidim jako nasi chybu, Ze vozidla nejsou opatiena logem mésta, jeliko? oznaceni vozidel uklada
zakon 111/1994 Sb. ze dne 26. dubna 1994 ve znéni pozdéjsich predpisii, o silnic¢ni dopravé pouze
dopravciim

viz § 9 Povinnosti podnikatele v silnicni doprave

(1) Podnikatel v silni¢ni dopravé je povinen oznacit vozidla taxisluzby, autobusy, tahace a
nakladni  vozidla o celkové hmotnosti vyss§i nez 3,5 tuny, které pouiiva k podnikdani, svym
obchodnim jménem a zajistit, aby ve vozidle taxisluiby byla umisténa kopie protokolu o technické
prohlidce. Zpiisob oznaceni stanovi provadéci piedpis.

2. zde se jedna opét o navrh kontrolni skupiny, bylo nékolikrdt probirano ve valné hromadé spolecnosti

3.tento poZadavek je zcela nesmysiny — nelze sloucit prispévkovou organizaci a spolecnost s rucenim
omezenym. Tento ndvrh je také mimo jakékoliv kompetence kontrolniho vyboru (navazuje na tvrzeni
pana Bodi v zastupitelstvu — pan Jirkii miiZe jit, stejné podnika! (jen pro informaci, nepodnikam)

4. tento bod je také mimo kompetence kontrolni skupiny. NevzeSel 7 Zadného kontrolniho zjisténi.
Kontrolni vybor kontroluje dodriovani zdakonii a usneseni zastupitelstva, zde nic takového poruSovano
neni

5.Pokud by bylo obsazeno misto osobou bez pracovniho poméru, tzn. Ze by tuto prici vykondvala pouze
jedna osoba, ktera by nebyla nikde jinde zaméstnana, mohlo by to byt zcela uréité chdapano jak tzv.
Svarcsystém.



Zavérem bych chtél podotknout, Ze do dneSniho dne (28.2.2012) se mnou nebyly projedndny zdavéry této
kontrolni skupiny, nebyl jsem taktéZ seznamen s vyjadienim kontrolniho vyboru, ktery jako jediny miiZe
predkladat materidly 7 kontroly a navrhovat opatieni zastupitelstvu. \/zhledem K tomu, Ze zdkon uréuje,
Ze zdpis obligatorné signuje zaméstnanec, jehoZ cinnosti se kontrola tykala, jsem zapis podepsal, to vSak
neni souhlas se znénim kontroly.

Zavérem bych vam chtél podékovat, Ze jste docetli aZ sem, a Ze chapete mé rozcileni nad vyroky
nékterych dopisovatelii. Pro podporu mych nazoru je zde umistén i audit, ktery mi dava za pravdu v tom,
Ze vedeme ucetnictvi spravné.



